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Abstrakt

W artykule postawiono trzy grupy celéw. Pierwsza odnosi sie do sporzadzenia diagnozy
wptywu proceséw wzrostu gospodarczego i rozwoju spoteczno-gospodarczego na Srodowisko
naturalne. Druga obejmuje zarysowanie ujecia normatywnego idei racjonalnosci globalnej,
gospodarki umiaru i dobra wspdlnego. Trzecia grupa celdw skupia uwage na zdefiniowaniu
zalecen dla polityki gospodarczej w Swietle przeprowadzonej diagnozy i zaproponowanego
podejscia normatywnego. Gtdwng metodg wykorzystang w opracowaniu jest krytyczna
analiza literatury przedmiotu.

Abstract

The article sets three groups of goals. The first concerns the preparation of a diagnosis
regarding the impact of economic growth and socio-economic development processes on the
natural environment. The second includes an outline of the normative approach to the idea
of global rationality, the economy of moderation and the common good. The third group of
objectives focuses on defining recommendations for economic policy in the light of the
diagnosis made by the authors and the proposed normative approach. The main method used
in the study is the method of critical analysis of literature.
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Wstep

Potrzeba, a nawet konieczno$¢ prowadzenia otwartej debaty na temat zasygnalizowany w
tytule nie budzi watpliwosci, czemu niestety nie towarzyszy jeszcze dojrzato$é jezyka
uzywanego do opisu zjawisk i proceséw, ktére wprawdzie nie sg nowe, ale do wzrostu
znaczenia ktorych przyczynita sie refleksja wywotana przez pandemie COVID-19, poniewaz to
wiasnie styk aktywnosci cztowieka i zachodzgcych proceséw przyrodniczych zdaje sie stanowic
jeden z przedmiotéw najczesciej obecnych w dyskursie spotecznym na temat kierunkow i

ograniczen ewolucji naszej cywilizacji.

To, ze musimy dzi$ gtosno méwi¢ i podejmowal dziatania wpisujgce sie w koncepcje
racjonalnosci globalnej i ekonomii umiaru jest skutkiem postepu technologicznego, ktérego w

szczegblnie intensywny sposdb doswiadcza wspodtczesnie ludzkosé. Jako cywilizacja mamy



jasno okreslone ramy przestrzenne — jest to planeta Ziemia i nie wydaje sie, by w czasach zycia
naszych dzieci i wnukéw miato sie to istotnie zmienic. Te ramy przestrzenne, w ktérych zyjemy
charakteryzujg sie ograniczong wydolnoscig czy tez wypornoscig — skutki dziatalnosci
prowadzonej przez cztowieka zagrazajace srodowisku naturalnemu nie sg nielimitowane. O
rozmiarach tych skutkéw decydujg z grubsza rzecz biorgc dwa czynniki — liczba ludnosci i
intensywnos¢ dziatalnosci cztowieka z punktu widzenia generowania negatywnych efektéw

dla srodowiska naturalnego.

Kwestia racjonalnosci globalnej i umiaru w procesach gospodarowania powraca w debatach
regularnie, co mozna traktowac jako symbol zmiany myslenia — przynajmniej czesci elit
gospodarczych i politycznych — o relacjach miedzy dobrobytem a stanem naszej planety.
Postepujacy wzrost gospodarczy oraz rozwdj spoteczno-gospodarczy napotykajg przeciez

oczywiste ograniczenia srodowiskowe.

W wymiarze cywilizacji racjonalnosc¢ globalna i bedacy de facto jej synonimem umiar oznaczajg
takie funkcjonowanie ludzkosci, ktére w kontekscie ograniczen eksploatacji srodowiska
umozliwi jej przetrwanie w diugim okresie. Bez kontynuacji trwania tracg sens wszelkie
rozwazania o dobrobycie, dobrostanie i przyczyniajgcym sie do ich poprawy rozwoju
gospodarczym czy nawet spoteczno-gospodarczym. Uswiadomienie sobie tych ograniczeriiich
implikacji stanowi rdzen koncepcji racjonalnosci globalnej i ekonomii umiaru. W przesztosci
wypadkowa liczby ludnosci i intensywnosci dziatalnosci cztowieka nie przyjmowata rozmiaréw
zagrazajgcych trwaniu cywilizacji. Dzisiaj nadszedt moment, ze bez samoograniczenia ludzkos¢

moze sama siebie doprowadzié¢ do katastrofy.

Wzrost gospodarczy i rozwdj spoteczno-gospodarczy a srodowisko naturalne — przeglad
literatury i diagnoza

Mikroekonomiczne fundamenty wzrostu i rozwoju spoteczno-gospodarczego a
srodowisko naturalne

Z mikroekonomicznego punktu widzenia gltdwnymi podmiotami gospodarczymi sg

gospodarstwa domowe, przedsiebiorstwa i rzagdy. Co do zasady kazdy z nich podejmuje



dziatalnos¢ w zamierzeniu najbardziej racjonalnag®. Jesli przyjaé, ze popyt zgtaszany przez
gospodarstwa domowe uruchamia aktywnos¢ gospodarczg przedsiebiorstw, to w zgodzie z
klasycznym pogladem wybory zakupowe konsumentdéw sg racjonalne wodwczas, gdy
nabywany koszyk débr i ustug maksymalnie zaspokaja potrzeby kupujacego w ramach jego
limitu finansowego i przez to sprawia mu najwyzszg satysfakcje [Begg, Fischer, Dornbusch
1992; Krugman, Wells 2020]. Z kolei z punktu widzenia przedsiebiorstwa racjonalne s3 te

decyzje menedzerskie, ktore sg optacalne finansowo [Gorynia 1998].

Ocena owej optacalnosci finansowej ewoluowata w miare uptywu czasu [Folan, Browne 2005;
Yadav i in. 2013]. Poczgtkowo byta ona zgodna z zatozeniami ekonomii neoklasycznej w jej
marshallowskim nurcie [Drabiriska 2002] i odwotywata sie do kryterium maksymalizacji zysku
w dfugim okresie [Kowalczewski 2013]. W tym ujeciu zarzadzajgcy dysponujacy skoriczong
iloscig zasobow dzieki podejsciu wydajnosciowemu lub oszczednos$ciowemu uczciwie uzyskujg
maksymalny zysk?. Inwestorzy, czyli wtasciciele przedsiebiorstw chca jednak osigga¢ wiecej
[Stiglitz 2015]. Zarzadzanie firmg powinno wiec zmierza¢ do maksymalizowania wartosci dla
tychze witascicieli [Rappaport 1999]. W latach 80. XX wieku wraz z neoliberalnymi przemianami
za kluczowe kryterium racjonalnosci zarzadzania przedsiebiorstwem uznano ekonomicznag
warto$¢ dodang dla akcjonariuszy (EVA)®. Skutek jest taki, ze zwykle w interwatach
kwartalnych nastepuje ocena racjonalnosci zarzadzania polegajgca na pordwnaniu
optacalnosci danej inwestycji finansowej z alternatywnymi inwestycjami. Dazac do obrony
swych posad i prestizu, menedzerowie poprzez outsourcing poszukujg korzystniejszych
ekonomicznie lokalizacji operacji produkcyjnych i czesto decydujg sie na spekulacje finansowe,

zeby maksymalizowad EVA?,

Racjonalni menedzerowie lokalizujg operacje produkcyjne poszukujgc niskich kosztéow zwykle
przez nadmierng eksploatacje srodowiska naturalnego (brak ostrych przepiséw ochrony

srodowiska jest jednym 1z argumentdéw sktaniajgcych do zagranicznych inwestycji

1 W pierwszym rzedzie chodzi o tzw. racjonalno$¢ rzeczowa, czyli skutecznoéé przedsiebranych dziatari
[Zieleniewski 1979].

2 Oznacza to podporzgdkowanie dziatan gospodarczych imponderabiliom etycznym, w zgodzie z podejSciem
Adama Smitha.

3 Miernik opatentowany przez Stern Stewart & Co.
4 To dazenie dynamizuje proces finansyzacji gospodarki [Urban 2020].



bezposrednich) (Buczkowski, Kuna-Marszatek, 2015) oraz przez niesprawiedliwg i nieetyczng
eksploatacje sity roboczej. Racjonalni menedzerowie maksymalizujg przychody ze sprzedazy
intensyfikujac akcje marketingowe naktaniajgce do czestszych zakupéw dokonywanych przez
konsumentéw podazajgcych za promowanymi zmianami mody, co wzmaga ich satysfakcje.
Menedzerowie czesto korzystajg z zawodnosci rynkow, a w szczegdlnosci z asymetrii
informacji [Akerlof 1970], aby wzmdc konsumpcjonizm ze wszystkimi negatywnymi,

ekonomicznymi efektami zewnetrznymi [Boudreaux, Meiners 2019].

Jednostkowa racjonalnos¢ dziatania menedzeréw i konsumentdéw przeksztatca sie w
nieracjonalng eksploatacje przyrody i klimatu z dodatkowo nieetycznym traktowaniem wielu
uczestnikdw catosciowego procesu gospodarowania [Stiglitz, 2020]. W rezultacie daje sie
zaobserwowac jednoznaczng dominacje racjonalnosci indywidualnej, prowadzgcej jednak do

nieracjonalnosci globalnej°. Innymi stowy cztowiek podcina gataz, na ktérej siedzi.

Pomiar bogactwa narodowego a $srodowisko naturalne

W 1776 roku Adam Smith opublikowat dzieto zatytutowane ,,Badania nad naturg i przyczynami
bogactwa narodéw” i tym samym wigczyt na state w zakres zainteresowan ekonomistow
problematyke bogactwa narodowego [Smith 2015]. Jesli chce sie systematycznie badac¢ to
zagadnienie, to niewatpliwie w pierwszej kolejnosci nalezy skonstruowac¢ miernik oceniajacy
stan i zmiany tego bogactwa. Mniej wiecej w latach 40. XX wieku zaczeto do realizacji tego
celu wykorzystywac wskaznik okreslany jako ,produkt krajowy brutto — PKB”. Wedtug GUS jest
to ,koncowy rezultat dziatalnosci produkcyjnej jednostek produkcyjnych bedgcych
rezydentami” (PKB definicja). W podrecznikach ekonomii PKB definiuje sie precyzyjniej jako
,miare produkcji wytworzonej przez czynniki wytwércze zlokalizowane na terytorium danego
kraju, niezaleznie od tego, kto jest ich wfascicielem” [Begg, Fischer, Dorn, Busch 1993].
Pomimo krytyki wynikajgcej z zarzutéw, ze w polu recepcji PKB nie miesci sie wiele sfer
aktywnosci spoteczno-gospodarczej istotnych ze wzgledu na kreacje dobrobytu materialnego
oraz wtigczane s3 dziatalnosci nawet przeciwskuteczne w osigganiu tego dobrobytu

[Wyznikiewicz 2017; Rist 2015], PKB stat sie podstawowym miernikiem oceny poziomu

> Przyjete tutaj znaczenie tych poje¢ zostanie wyjasnione w dalszej czesci artykutu.



aktywnosci gospodarczej kazdego panstwa. Mozna nawet stwierdzié, iz to jeden z kluczowych

wskaznikéw ewaluacji jakosci rzgdéw politycznych.

W tych okolicznosciach dynamika wzrostu PKB jest kryterium pozwalajgcym rozdzieli¢
panstwa osiggajgce powodzenie gospodarcze od tych, ktédrym to sie nie udaje. Warto jednak
zastanowic sie i zrozumie, jakie czynniki napedzaja te dynamike. W podrecznikach ekonomii
prezentuje sie tzw. funkcje produkcji jako maksimum wytwdrczosci osiggane dzieki
wykorzystaniu dostepnych zasobéw kapitatowych, ludzkich, obszarowych, surowcowych,
wiedzy i techniki [Begg, Fischer, Dornbusch 1993]. Ich uzycie pozostawia oczywiscie $lad
ekologiczny, czyli liczong w globalnych hektarach powierzchnie planety Ziemia (morza i lady)
potrzebng do pozyskania niezbednych zasobdéw i ulokowania wytworzonych odpadéw
(Wilczyiska-Michalik, Swider 2010). Jeszcze bardziej obrazowym wskaznikiem jest kategoria
dnia dtugu ekologicznego, czyli data kazdego roku, od ktérej planeta nie jest juz w stanie
odtworzy¢ zuzywanych zasobdéw biosfery i przyjag¢ wytwarzanych odpadéw. W 2022 roku
dzieri ten przypadt 28 lipca, a po raz pierwszy taki dziers wydarzyt sie juz w 1971 roku (Swiatowy
dzien dtugu). Od 52 lat 6w dtug kumuluje sie i bedzie to trwaé do chwili, gdy nastgpi zapasg,

czyli ostateczna katastrofa powodowana przez statg pogon za coraz wiekszym PKB.

Badania empiryczne oddziatywania wzrostu i rozwoju spoteczno-gospodarczego na
srodowisko naturalne

Wzrost i rozwdj spoteczno-gospodarczy sg uznawane za najbardziej pozgdane rezultaty
dziatalnosci gospodarczej. Istotg tej ostatniej jest, w sensie largo, przetwarzanie zasobdow (w
tym naturalnych) w rynkowo uzyteczne produkty. Jest to zatem dziatalno$¢ z zatozenia
polegajgca na oddziatywaniu na srodowisko. Wptyw ludzkiej dziatalnosci na stan srodowiska
jest przedmiotem refleksji od czaséw starozytnych. Juz Platon zauwazyt zwigzek pomiedzy
wylesianiem a erozjg gleb i suszami [Genstwa 2020]. Badania dotyczgce wptywu wzrostu i
rozwoju spoteczno-gospodarczego bardzo intensywnie rozwinety sie w Il potowie XX w. Jedng
z najwazniejszych koncepcji w tym zakresie jest tzw. $rodowiskowa krzywa Kuznetsa
[Grossman i Krueger 1995] ilustrujgca fakt, ze na poczgtkowym etapie wzrostu gospodarczego
nastepuje wzrost poziomu degradacji Srodowiska, jednak po przekroczeniu punktu
krytycznego dalszy wzrost powoduje jej zmniejszanie. Badania prowadzone w tym zakresie nie

dostarczajg jednak dowoddéw pozwalajgcych na generalizacje tego mechanizmu [Dinda 2004;



Mert i Boliik, 2016; Ozokcu i Ozdemir 2017; Stern 2017]. Wyniki badan dotyczacych krajow
Unii Europejskiej [Wawrzyniak 2018], uwzgledniajace wptyw konsumpcji energii, otwartosci
gospodarki, zagranicznych inwestycji bezposrednich oraz PKB na emisje CO2, potwierdzity
istnienie zaleznosci o ksztatcie odwrdconej litery U miedzy poziomem PKB per capita a emisjg
CO2 per capita w tych krajach. Nie mozna jednak tego wyniku uogdlniaé w wymiarze
globalnym, gtéwnie dlatego, ze wiele bogatych krajéw nie produkuje, lecz importuje z innych
panstw dobra, ktorych wytwarzanie intensywnie wptywa na zanieczyszczanie srodowiska. Jest
to nic innego jak eksport sladu ekologicznego do krajow stanowigcych produkcyjne zaplecze
Swiata. W skali globu obserwowany jest $cisty zwigzek miedzy dochodem per capita i presja
na srodowisko naturalne [Asici 2013], wzrostem PKB i zuzyciem zasobdw naturalnych [van der
Voet, van Qers, i Nikolic 2005] oraz emisjg CO2 [Popkiewicz 2014; Global Climate Change
2023]. Mozna moéwic o sprzegnieciu PKB i wielkosSci zuzytych zasobdéw, w tym energii. Mimo
licznych innowacji technologicznych oraz rozwoju sektoréw niematerialnych, rosnie globalny
$lad materiatowy [Hickel 2022, 140-147]. Intensywna dziatalnos¢ gospodarcza przyczynia sie
do ocieplenia klimatu [Climate Change 2023], ale — jak wskazujg wyniki badan empirycznych —
takze do wielu innych zmian w srodowisku. Dynamiczny wzrost liczby ludnosci Ziemi wymusit
koniecznos¢ wzrostu produkcji rolnej, z ktérg wigze sie zwiekszenie emisji gazéw
cieplarnianych (greenhouse gases, GHG), pogorszenie jakosci powietrza oraz zanieczyszczenie
wod [Garcia, 2020]. Negatywne oddziatywanie rosngcego stezenia GHG w atmosferze wzmaga
deforestracja, szczegdlnie obszaréw Amazonii [Gomes et al., 2019] —tylko w latach 1990-2020
z jej powierzchni znikneto okoto 420 milionéw hektaréw laséw, czyli obszar wiekszy niz Unia
Europejska. Ekspansja rolnictwa odpowiada za az 80% globalnego wylesiania. Lasy s3
wycinane w celu uzyskania kolejnych terenéw pod hodowle bydta i uprawe paszy dla zwierzat.
Co najmniej jedna trzecia gleb na Ziemi jest powaznie zdegradowana [Lal 2015]. Morza i
oceany sg zagrozone przetowieniem [Brocki 2015], co oznacza, ze duza czes¢ Swiatowej
populacji ryb jest uszczuplona lub zagrozona wymarciem. Postepujacy, w nastepstwie
zwiekszonej absorpcji CO2 oraz wzrostu temperatury, poziom kwasowosci wody morskiej
powoduje, ze wielu organizmom morskim (np. koralowcom, ostrygom) grozi zagtada [Garcia-
Soto et al. 2021]. Jak juz wczesniej wspomniano, wspoétczesna cywilizacja zuzywa zasoby w
takim tempie, ze nie jest mozliwe pozostawienie ich przysztym pokoleniom w ilosci, w jakiej
sg dostepne dla ludzi aktualnie zyjgcych. Jesli nie zmieni sie nic istotnie w sposobie organizacji

produkcji i konsumpcji, to do 2050 roku dzien diugu ekologicznego wypadnie na koniec



kwietnia, co mozna zilustrowac stwierdzeniem, ze ludzkos¢ bedzie wtedy potrzebowata

zasobow trzech planet do zaspokojenia swoich potrzeb konsumpcyjnych.

Whplyw wzrostu gospodarczego i rozwoju spoteczno-gospodarczego na srodowisko
naturalne w réznych szkotach mysli ekonomiczne;j

Badania nad uwarunkowaniami i konsekwencjami aktywnosci gospodarczej majg dtuga
tradycje. Kumulacja wiedzy w tej dziedzinie odbywata sie rozmaitymi $ciezkami tworzac
alternatywne szkoty myslenia rdéznigce sie sposobem rozumienia racjonalnosci w
szczegoblnosci preferujgce indywidualistyczng koncepcjg racjonalnosci albo skfaniajgce sie
bardziej w strone rozwijanej tutaj koncepcji racjonalnosci globalnej. Powyzsza dystynkcja jest
behawioralno-antropologiczng podstawg fundamentalnych réznic w postrzeganiu trwatosci
rozwoju miedzy mainstreamowq ekonomia neoklasyczng a ekonomig ekologiczng czy
ekonomia trwatosci (Sustainability Economics)®. Dla tej pierwszej koncepcja racjonalnosci
indywidualnej, $cisle zwigzana z ideg cztowieka gospodarujgcego (homo oeconomicus) i
implikowang nig hipotezg maksymalizacji uzytecznosci (ipso facto bedgcg we wspodtczesnej
ekonomii rodzajem operacjonalizacji koncepcji homo oeconomicus w modelach
ekonomicznych), jest absolutnie najwazniejszym elementem jej paradygmatu
metodologicznego, a indywidualizmu poznawczego w szczegdlnosci [Fiedor 2019, Weintraub
2003, Dequech 2007]. Chociaz dostrzega sie w ekonomii neoklasycznej, czy to w teorii
zrownowazonego wzrostu (equlibrium growth czy steady stade growth), czy neoklasycznej
ekonomii srodowiska i zasobdéw naturalnych, wystepowanie btedéw rynku (market failure) w
sferze gospodarowania zasobami i ochrony srodowiska przed ekologicznie negatywnymi
antropogenicznymi skutkami gospodarowania, to — generalnie rzec biorgc — ekonomie
neoklasyczng charakteryzuje tak zwany ekologiczny optymizm wzrostowy [Fiedor, Dokurno
2019; Gomez-Baggenthun et al. 2009]’. Oznacza on, ze mimo tych bteddéw (ktére muszg byé

oczywiscie odpowiednio adresowane w polityce ekologicznej panstwa), mechanizm rynkowy

6 ze wzgledu na przedmiot i ograniczone rozmiary tekstu abstrahujemy tutaj od szczegétowej analizy réznic w
podejsciu do zréwnowazenia i trwatosci rozwoju w réznych szkotach wspotczesnej ekonomii, w tym zwtaszcza w
zaliczanych do szeroko rozumianego nurtu heterodoksyjnego.

7 Bardzo ciekawy przeglad historyczny optymizmu ekologicznego w naukach spotecznych na przestrzeni ponad
dwadch wiekow ich rozwoju zawarty jest w: Luten [1980]. Por. takze Fiedor, Dokurno [2019, s. 47-68].



oparty na zatozeniu o powszechnej mikroekonomicznej racjonalnosci zapewnia
dtugookresowgq trwatos¢ rozwoju. Abstrahujgc od szczegétéw, mechanizm ten skutecznie ma
zapobiegac zaréwno pojawianiu sie surowcowo-energetycznych barier wzrostu — co od strony
teoretycznej opisuje zwtaszcza tzw. zasada Hotellinga [Hotelling 1931] i koncepcja back-stop
technology Nordhausa [Nordhaus 1974], jak i nadmiernej degradacji $Srodowiska; w tym
przypadku ekonomia neoklasyczna odwotuje sie zwtaszcza do koncepcji tak zwanej
ekologicznej wersji krzywej Kuznetsa, o czym wspomniano wczesniej [Maler 2001; Stern

2018].

W ekonomii ekologicznej, czy ekonomii trwatosci (takze w keynesowskiej i postkeynesowskiej
ekonomii srodowiska i zasobdw naturalnych), krytyka neoklasycznego ,optymizmu
wzrostowego” odwotuje sie nie tylko do licznych badan empirycznych, bardzo czesto
falsyfikujgcych badz relatywizujgcych skuteczno$¢ mechanizméw majgcych zapewnic
dtugookresowq trwato$¢ wzrostu i rozwoju. Krytyka ta ma réwniez fundamentalny wymiar
poznawczo-teoretyczny i metodologiczny. Generalnie chodzi o zakwestionowanie skrajnie
antropocentrycznego stanowiska ekonomii neoklasycznej w postrzeganiu relacji Srodowisko —
gospodarka w procesie rozwoju, odrzucenie (na podstawie analizy przestanek przyrodniczych)
tak zwanej stabej zasady trwatosci kapitatu i wzrostu — zaktadajgcej nieograniczonos¢ (czy
przynajmniej bardzo duzy zakres) mozliwosci substytuowania kapitatu naturalnego kapitatem
antropogenicznym, czyli spetniania fundamentalnej dla rozwoju trwatego i zréwnowazonego
zasady miedzypokoleniowej sprawiedliwosci [Kietczewski 2021, rozdziaty 5 i 6; Fiedor 2003 i
2014; Rogall 2010]. Podkresla sie przy tym, ze w procesie rozwoju spoteczno-gospodarczego
miedzy kapitatem antropogenicznym a naturalnym zachodzi gtéwnie relacja
komplementarnosci, a nie substytucyjnosci [Neymayer 2010]. Ponadto, mamy do czynienia z
licznymi argumentami dotyczacymi matej skutecznosci mechanizmu rynkowego z punktu
widzenia zachowania kapitatu naturalnego i spotecznie akceptowalnej jakosci zycia dla
przysztych pokolen. Zupetnie oczywiste, takze w wymiarze aksjologicznym, jest wreszcie
odrzucenie przez ekonomie ekologiczng i ekonomie trwatosci neoklasycznej interpretacji
trwatego rozwoju w konteksScie mainstreamowego rozumienia dobrobytu, czyli jego
utozsamiania z ciggtlym wzrostem konsumpcji (maksymalizacji uzytecznosci), jako efektem

motywacji opartej na indywidualnej racjonalnosci [Neumayer 2012].
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Nasuwa sie zatem nieodparcie wniosek, ze trwatos¢ i zrdwnowazenie rozwoju jest w ujeciu
ekonomii ekologicznej i ekonomii trwatosci, czyli w ,nurcie antyneoklasycznym” w
rozpatrywanej perspektywie, kategorig, ktérg wczesniej okreslilismy jako normatywng i
konstruktywistyczng zarazem interpretacjq trwatego rozwoju (szerzej: Fiedor, Graczyk 2016).
Normatywng, gdyz wynikajgca z historycznego doswiadczenia, dotyczacego przede wszystkim
rozwoju spoteczno-gospodarczego w okresie po pierwszej rewolucji przemystowej, a od
drugiej potowy XX wieku w szczegdlnosci, ze dotychczasowy model rozwoju stawia pod
znakiem zapytania dtugookresowg trwatos¢, a nawet przetrwanie ludzkiej cywilizacji;
chociazby w obliczu globalnych zagrozen ekologicznych i nieodwracalnych zmian w
Swiatowych ekosystemach. Konstruktywistyczng, bo wymagajacg, aby w polityce
gospodarczej i ekologicznej (immamentnie ze sobg powigzanych) przysztosé nie tylko
planowac czy prognozowaé, ale w petni Swiadomie i aktywnie ksztattowac poprzez bardzo

zréznicowane dziatania i instrumenty.

Spojrzenie normatywne

Rozwijane nizej spojrzenie normatywne podzielono na dwie czesci. W pierwszej zarysowano
swego rodzaju archetypy, idee, typy idealne, nierealizowalne w praktyce w petni wzorce, ktére
mozna traktowac jako wytyczne kierunkowe myslenia o przysztosci, uwzgledniajgce diagnoze
postawiong w czesci 1, ze mamy do czynienia z jednoznaczng dominacjg racjonalnosci

indywidualnej, ktora prowadzi jednak do nieracjonalnosci globalnej.

Ogdlna idea racjonalnosci globalnej, umiaru i dobra wspdlnego w procesach
gospodarowania

W proponowanym tutaj ujeciu dyskusja na zasygnalizowany w tytule temat bazuje na tryptyku

trzech pojeé. Sg to: racjonalnos¢ globalna, umiar oraz dobro wspdlne. Na najwyzszym
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poziomie abstrakcji podejscie do idei racjonalnosci globalnej i umiaru powinno mieé¢ charakter

catosciowy, holistyczny, z wyraznym wyartykutowaniem priorytetu catosci nad cze$ciami®.

W wymiarze cywilizacji, spotecznosci $wiatowej racjonalno$é globalna i idacy z nig w parze
umiar oznacza takie funkcjonowanie ludzkosci, ktére umozliwi jej przetrwanie na dtuzszg mete
w kontekscie ograniczen eksploatacji sSrodowiska. Bez tak rozumianego przetrwania wszelkie
rozwazania na temat dobrobytu, dobrostanu i przyczyniajgcego sie do ich poprawy wzrostu
oraz rozwoju spoteczno-gospodarczego tracg sens. W takim i tylko takim znaczeniu wszelkie
idee indywidualistyczne, w tym idea prymatu wolnosci konsumenta zdajg sie schodzi¢ na plan
dalszy, poniewaz ich uwarunkowanie stanem catosci jest niepodwazalne i oczywiste. Dlatego
tez nasuwa sie tutaj stwierdzenie, a jednoczesnie trudny do zaakceptowania dla wielu
postulat, zgodnie z ktérym racjonalnos¢ i umiar w wymiarze indywidualnym powinny by¢
podporzagdkowane wazniejszej, priorytetowej koncepcji racjonalnosci i umiaru w wymiarze

catej cywilizacji, czyli racjonalnosci i umiaru rozumianych holistycznie [Gorynia 2022a; 2022b].

Mozna bytoby stwierdzié, ze takie postawienie sprawy to nic nowego, przeciez w historii idei
byto wiele pomystéw eksponujgcych przewage znaczenia spofeczenistwa nad jednostka i
ukierunkowujgcych w tym duchu trajektorie ewolucji ludzkosci. | jakkolwiek moze brzmiec to
dziwnie i niewygodnie, to wydaje sie, ze rdznica miedzy przesztoscig a terazniejszoscig jest
taka, ze doszliSmy oto jako cywilizacja do takiego momentu, ze dalsze nieuwzglednianie
priorytetu catosci nad cze$ciami lub uwzglednianie zbyt wolne moze zagrozi¢ w stosunkowo

krétkim czasie koncem cywilizacji. O takg stawke toczy sie gra pomiedzy tymi, ktérzy uwazajg,

8 w tym fragmencie tekstu zastosowano ramy teoretyczne racjonalnosci globalnej i indywidualnej
zaproponowane przez Wtodarczyk [2008], ktéra stwierdza: ,, W przypadku racjonalnosci globalnej podstawowym
celem jest zachowanie réwnowagi funkcjonowania uktadu gospodarka — spoteczenstwo — srodowisko, natomiast
w przypadku racjonalnosci egzystencjalnej — przetrwanie gatunku ludzkiego. Racjonalnosé¢ globalna i
egzystencjalna sg ze sobg powigzane, ale racjonalnos¢ globalna ma bardziej uniwersalny, a egzystencjalna —
bardziej antropocentryczny charakter” [2008, s. 80]. Ponadto Wtodarczyk [2008, s. 80] zauwaza za Pajestka
[1990, s. 222], ze ,Uznajgc trwanie egzystencji za podstawowy cel ludzkosci, o racjonalnosci egzystencjalnej
mozna méwié w kontekscie zestawu cech i wzorcéw zachowan (w tym racjonalnego gospodarowania zasobami
niskiej entropii), przyczyniajgcych sie do przetrwania gatunku ludzkiego w obecnych i przysztych warunkach
planetarnych. Racjonalnos¢ egzystencjalna stanowi co najmniej minimum racjonalnosci ludzkiej, przy czym zasieg
tego minimum staje sie coraz szerszy, poniewaz im bardziej cztowiek sam zmienia Swiat, tym wieksze musi miec
zdolnosci adaptacyjne”. Dodatkowo Wtodarczyk [2008] podkresla, ze: ,W ramach racjonalnosci globalnej, w
obliczu powaznego pogarszania sie warunkéw ekologicznych, pierwszorzedne znaczenie zyskuje zachowanie
ekosysteméw, a nie zaspokojenie ludzkich potrzeb. Podstawa analizy stajg sie wiec wzajemne powigzania
gospodarki ze srodowiskiem przyrodniczym”.
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ze rynek wszystko zatatwi, a tymi, ktdrzy watpig w zdolnosci rynku do rozwigzania tej kwestii

i oddalenia zagrozenia.

Uswiadomieniu tego najwazniejszego w gruncie rzeczy zagrozenia dla naszej cywilizacji
towarzyszy¢ powinno postawienie serii pytan, konkretyzujacych jego istote, rozmiary, a takze
mozliwosci zaradzenia. Pojawiajg sie znaki zapytania, czy zarysowane sprzecznosci pomiedzy
W gruncie rzeczy rozbujatg racjonalnoscig indywidualng grozaca zagtadg ludzkosci poprzez
nielimitowang konsumpcje wolnych jednostek a realnymi ograniczeniami srodowiskowymi,
koniecznymi do uwzglednienia w ramach racjonalnosci globalnej dajg sie w ogdle jako$
regulowad; czy mozliwe jest wprowadzenie w tych procesach tadu i harmonii, ktére ustrzega
nas przed najgorszym; czy powinnismy bardziej liczy¢ na siebie i modyfikowaé¢ wiasne
zachowania, czy tez polegaé¢ na panstwie i jego inicjatywie, albo tez szukaé¢ optymalnej

mieszanki jednego i drugiego podejscia.

O zasygnalizowanym problemie nie sposdb dyskutowac bez odwotania sie do kilku kluczowych
kategorii, ktére stuzg do jego opisu, utatwiajg jego zrozumienie, a takze pozwalajg na wiekszg
precyzje w mysleniu przy poszukiwaniu $rodkéw zaradczych. Indywidualna racjonalno$é,
uzytecznos¢, preferencje, dobrobyt sg kategoriami bardzo popularnymi wsréd ekonomistéw,
zaréwno w ramach dyskursu czysto ekonomicznego, filozoficznych podstaw ekonomii, jak i
analiz empirycznych, a jednoczesnie bardzo niejednoznacznymi. Ekonomiczna koncepcja
dobrobytu utozsamiana jest bowiem przewaznie z uzytecznoscig interpretowang jako
spetnienie preferencji. W koncepcji racjonalnosci stosowanej na gruncie ekonomii
neoklasycznej przyjmuje sie trzy zatozenia [Kwarcinski 2014]. Zakfada sie: po pierwsze, ze
uzytecznos$¢ jednostki jest definiowana przez jej wlasng konsumpcje, po drugie, ze jedynym
celem podmiotu jest maksymalizacja wtasnej uzytecznosci, po trzecie, ze dziatanie jednostki

jest motywowane wyfacznie dazeniem do osiggniecia jej wtasnego celu.

Trzeba podkresli¢, ze w dominujgcej wsréd koncepcji ekonomicznych ekonomii neoklasycznej
mamy do czynienia z podejsciem doktadnie odwrotnym w stosunku do idei racjonalnosci
globalnej i umiaru w ujeciu holistycznym — tutaj mamy podejscie indywidualistyczne,
redukcjonistyczne, w ktérym dominuje racjonalno$¢ indywidualna zwigzana z postulatem

wolnosci jednostki/konsumenta.
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Warto zasygnalizowa¢ obecne w naukach ekonomicznych préby przetamania, albo
przynajmniej zmniejszenia, ograniczen takiego podejscia. Zawdzieczamy je miedzy innymi
ekonomiscie Amartya’i Senowi, laureatowi nagrody Banku Szwecji (popularnie nazywanej
nagrodg Nobla z ekonomii) [Sen, 1977; Kwarcinski 2014]. Jego zastugg jest wprowadzenie do
dyskursu pojecia normatywnego zaangazowania lub zobowigzania. Zdaniem Sena, jednostka
podejmujaca decyzje nie musi wytgcznie kierowad sie przywotanymi wyzej zatozeniami, ale
moze tez wzigé pod uwage sytuacje innych podmiotéw czynigc to na dwa sposoby. Po
pierwsze, moze empatycznie uwzgledni¢ ich potozenie (sympatia) — na przyktad wrazliwy
cztowiek moze poczuc sie gorzej, gdy dowiaduje sie, ze nieszczescie dosiegneto kogos z jego
znajomych  czy  bliskich. Po drugie, moze tez postepowaé zgodnie z
wyznawanymi/obowigzujgcymi normami moralnymi lub regutami spotecznymi niezaleznie od
tego, jaki to bedzie miato wptyw na jego wtasng uzytecznos¢ — przyktadowo mozna sobie
wyobrazi¢ sytuacje, ze ktos pomaga osobom potrzebujgcym nie dlatego, ze jest wrazliwy na
ich los (co przyczynia sie do obnizenia jego uzytecznosci w sensie przyjmowanym w ekonomii
neoklasycznej), lecz dlatego, iz jest przekonany, ze tak wtasnie nalezy postepowac, poniewaz
wymagajg tego standardy stusznego postepowania. Takie dziatanie jest przyktadem

normatywnego zaangazowania/zobowigzania.

Idea normatywnego zaangazowania lub zobowigzania moze by¢ wiec traktowana jako pomost
pomiedzy koncepcja racjonalnosci globalnej i umiaru w ujeciu holistycznym a obowigzujgcg w
ekonomii neoklasycznej koncepcjg racjonalnosci indywidualnej. Mozna jg traktowaé jako
swego rodzaju posredni intelektualno-koncepcyjny dowdd na to, ze racjonalnos¢ globalna i

ekonomia umiaru generalnie s3 mozliwe, tyle ze pod warunkiem zmiany zachowan ludzi.

Samo zbudowanie powyzszego pomostu nie wydaje sie jednak wystarczajgce. Nieuniknione w
tej perspektywie okazuje sie chyba zastosowanie aktywnego podejscia konstruktywistycznego
zaktadajgcego mozliwosc skutecznego wptywania na zachowania ludzi poprzez uswiadomienie
im ograniczen zwigzanych z realizacjg koncepcji umiaru podporzadkowanej idei racjonalnosci
globalnej (Battowski, 2016; Kotodko, 2016). Narzedziem do realizacji koncepcji umiaru bytyby
wiec wystepujgce u Sena normy moralne i spoteczne, przy czym czes¢ z nich musiataby by¢
wprowadzona prawdopodobnie obligatoryjnie poprzez system prawny. Oznaczatoby to
ograniczenie wolnosci konsumentow. | tutaj pojawiajg sie kolejne pytania: czy to jest mozliwe?

jak to zrobi¢?
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Na poziomie o0gdlnym, koncepcyjnym, wymagajagcym dalszego rozpracowania i
uszczegétowienia w sukurs przychodzi idea dobra wspdlnego [Gorynia ,i Stodowa-Hetpa
2022a; 2022b; 2022c]. Dobro wspdlne jest kolejng kategorig pojawiajgca sie w tym wywodzie,
podobnie jak poprzednie niezadowalajgco skonceptualizowang i zdefiniowang, przyjmujaca
zresztg swoiste, rdznigce sie odcienie znaczeniowe w filozofii, politologii, socjologii czy
naukach ekonomicznych. Nie wdajac sie w préby rozstrzygania sporéw terminologicznych
poprzestaniemy tutaj na stwierdzeniu, ze operacjonalizacja idei dobra wspdlnego nie jest
zadaniem fatwym. W tym miejscu mozna sie postuzyé sugestywnym przyktadem — moze nim
by¢ podjecie préby interpretacji pandemii COVID-19 jako konsekwencji niedostatku
specyficznie pojmowanego dobra wspdlnego. Zaktada sie, ze w rozwazanej sytuacji dobro
wspdllne oznacza istnienie i funkcjonowanie ogdlnoswiatowego, globalnego mechanizmu
prewencji chronigcego naszg cywilizacje przed konsekwencjami pojawiania sie ,,czarnych
tabedzi”, ktérych przyktadem jest pandemia COVID-19. W taki sposdb postrzegane dobro
wspodlne jest specyficznym zasobem niematerialnym wytwarzanym przez catg wspodlnote
Swiatowa. Mozna sobie wyobrazi¢, ze w idealnym porzadku kazde panstwo i kazdy jego
obywatel bierze udziat w mozliwym dla niego zakresie w budowaniu i uzytkowaniu tak

pojmowanego dobra wspdlnego.

Proponowana tutaj koncepcja racjonalnosci globalnej i umiaru w ujeciu holistycznym jest
takze przyktadem dobra wspdlnego. Tak rozumiane racjonalnos$é i umiar przekfadajg sie na
zapewnienie trwania cywilizacji w dtugim okresie, a samg mozliwos¢ kontynuacji ciggtosci
cywilizacji mozna traktowac jako szczegdlny przypadek dobra wspdlnego. Specyficznosé, a
nawet niezwyktos¢ tego przypadku polega na tym, ze ma on znaczenie kardynalne — w
przyjetej tutaj perspektywie inne przypadki realizacji dobra wspdlnego sg nieistotne, wtérne,

gdyz ich osiggniecie bez spetnienia warunku trwania cywilizacji przestaje mie¢ sens.

Dlatego tez umiar w gospodarowaniu, produkcji, konsumpcji itp. w sensie podporzgdkowania
funkcjonowania cywilizacji idei racjonalnosci globalnej powinien by¢ traktowany jako
ogolnoswiatowy zasdb niematerialny albo uniwersalne dobro wspdlne, do ktérego tworzenia
powinni przyktadaé sie zaréwno pojedynczy ludzie, ich grupy, jak i paistwa oraz organizacje

miedzynarodowe.

W tym kontekscie warto siegngc¢ do lekcji ptyngcych z rozlegtych badan ekonomicznej noblistki

Elinor Ostrom, ktérej wptyw na ozywienie aktywnosci badawczej zwigzanej z koncepcjg dobra
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wspdlnego nie tylko na gruncie nauk ekonomicznych jest ciggle nie do przecenienia. Wsréd
postulatéw Ostrom, sformutowanych przez Barbare Allen [Allen 2013, 3], ,spadkobierczynie”
jej dzieta, znajdujg sie m.in. [Stodowa-Hetpa 2015b, 20]:

e Starting from here (startowa¢ od teraz);

e Diagnosing Reasons for Failures (diagnozowac przyczyny porazek);

e There are no Panaceas (pamietac o braku panaceum).

Préba konkretyzacji perspektywy normatywno-konstruktywistycznej

Podkreslajgc absolutng koniecznos¢ dominacji racjonalnosci globalnej [szerzej: Dokurno i
Fiedor 2016], a takze stuzgcych temu dziatan o charakterze konstruktywistycznym, czy
wreszcie potrzebe transformacji w kierunku ekonomii umiaru, czyli w ostatecznym wymiarze
wzorcow konsumpcji zgodnych z ideg trwatego i zréwnowazonego rozwoju, musimy by¢
jednak $wiadomi, ze popadamy w jakims$ stopniu w os$wieceniowg retoryke spotecznie,
etycznie i ekonomicznie stusznych, ale zarazem w jakims stopniu utopijnych koncepcji. W tym
sensie, ze pomijamy czy nie w petni identyfikujemy mechanizmy ekonomiczne i spoteczne
stuzgce implementacji tych koncepcji. W przypadku koncepcji trwatego i zréwnowazonego

rozwoju chodzi po prostu o to, zeby:

e przy niekwestionowanej przez S$rodowiska naukowe (na przyktad ogromna skala
konsensusu odnosnie do procesu globalnych zmian klimatycznych i ich w dominujgcym
stopniu antropogenicznego uwarunkowania wyrazana od ponad 25 lat w kolejnych

raportach dla International Panel on Climate Change),

e przy akceptacji czy wrecz imperatywie tej zmiany rozwojowej przez spotecznosc

miedzynarodowg (na poziomie ONZ, UE, G 20 i wielu innych),

e czy wreszcie przy wielkiej skali poparcia catej idei na poziomie organizacji i ruchow

pozarzgdowych

mie¢ sSwiadomo$é, ze wazine jest takze poszukiwanie przestanek antropologicznych i
kulturowych, a takze i mikroekonomicznych siti mechanizméw, ktdre uprawdopodabniajg czy

zwiekszajg  mozliwo$é urzeczywistniania fundamentalnej zmiany dotychczasowego
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paradygmatu rozwoju. Zgodnie z podejsciem normatywnym i konstruktywistycznym nalezy to
wigzac z aktywnymi dziataniami, ktére mogg przyczyniaé sie do transformacji na poziomie
antropologicznym i mikroekonomicznym, czyli do tego, zeby ludzie jako konsumenci,
pracownicy, menedzerowie, przedsiebiorcy i obywatele w rosngcym stopniu modyfikowali
swoje preferencje, wybory i decyzje ekonomiczne, uwzgledniajgc cele oraz zasady trwatego i
zrownowazonego rozwoju’. Implicite bedzie to oznacza¢ ,,ubogacenie” indywidualistycznego
modelu racjonalnosci, jego zmiane w kierunku zgodnym z imperatywem racjonalnosci
globalnej, umiaru w gospodarowaniu i przetrwania ludzkiej cywilizacji i gatunku biologicznego

homo sapiens. Mozna to okresli¢ mianem globalnej racjonalnosci ekologiczne;.

Ramy naszego artykutu absolutnie nie pozwalajg na szerszg analize powyzszego problemu.
Ograniczamy sie zatem do zasygnalizowania kilku kwestii z tym zwigzanych. Po pierwsze, na
poziomie normatywnym znaczenie tego indywidualnego wymiaru transformacji w kierunku
trwatego i zréwnowazonego rozwoju byto zawsze — cho¢ nie zawsze dostatecznie wyraznie —
dostrzegane i artykutowane, a przyktadem niech bedzie tutaj choéby idea ,Mysl globalnie,
dziataj lokalnie”. Idea zawarta juz w jednym z pierwszych i najwazniejszych wcigz dokumentow
programowych spotecznosci miedzynarodowej w rozpatrywanym zakresie, jakim byta i jest
Agenda 21 przyjeta na Il Earth Summit 1992 w Rio de Janeiro, obok Ramowej Konwencji
Naroddéw Zjednoczonych o Ochronie Klimatu. Idea operacjonalizowana w praktyce polityki
ekologicznej i polityki trwatego rozwoju tak w poszczegdlnych krajach, jak i na poziomie
miedzynarodowym (na przyktad w UE). Po drugie, obserwujemy wzrost znaczenia czynnikéw
obiektywnych, to znaczy dajgcych sie zaobserwowaé w realnej rzeczywistosci, jak i
subiektywnych, czy normatywnych, w tym zwigzanych z aktywnoscig panistwa, ktére takiej

transformacji na poziomie indywidualnym moga sprzyjaé. Wymienmy przyktadowo:

° Powyisze rozrdznienie miedzy réznymi ,rolami spotecznymi” jest niezwykle istotne, a rzadko dostrzegane w
literaturze poswieconej zrwnowazonemu rozwojowi. Zwraca ono bowiem uwage na fakt, ze w rozpatrywanym
przez nas w tej czesci artykutu antropologicznych, kulturowych i mikroekonomicznych podstawach trwatego
rozwoju, a takze w dziataniach normatywnych stuzgcych jego urzeczywistnianiu, moze wystepowac zaréwno
harmonia, jak i sprzecznos¢ celéw i motywacji z punktu widzenia kategorii zréwnowazonego rozwoju, na przyktad
miedzy danym podmiotem jako konsumentem i jako producentem [Schrader, 2007].
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o efekt demonstracji, czyli potrzeba wyrdzniania i zdobywania spotecznej akceptacji
poprzez dziatania przyjazne dla srodowiska i stuzgce zachowaniu jego zasobow i waloréw

dla przysztych pokolen, tacznie z tak zwanym ekologicznym snobizmem??;

e upowszechnianie  wartosci i wzorcédw zachowan zgodnych z ideg trwafego i

zrobwnowazonego rozwoju poprzez wychowanie i edukacje ekologiczng;

e zainteresowanie badaczy, witadz publicznych i spoteczedstwa ekoinnowacjami,
potwierdzajgce zaréwno wzrost swiadomosci zagrozen srodowiskowych, jak i znaczenia
innowacji dla konkurencyjnosci [Sfodowa-Hetpa 2015a, 86];

e coraz szersze wigzanie konkurencyjnosci z zasadami zréwnowazonego rozwoju, czego
rezultatem jest nawet stosowanie pojecia zrownowazonej konkurencyjnosci,
zaproponowanego przez Przedstawicieli Swiatowego Forum Ekonomicznego [m. in.
Krakowiak-Bal 2019, 50-52];

e tworzenie bodicow fiskalnych w ramach polityki energetycznej, ekologicznej czy
transportowej sprzyjajgce wzrostowi mikroekonomicznej atrakcyjnosci zachowan i dziatan

poprawiajacych jakos¢ srodowiska i oszczedzajgcych jego zasoby;

e rosngca Swiadomos¢ ekologiczna producentéow, w tym zwigzana ze Srodowiskowym
wymiarem Spotecznej Odpowiedzialnosci Przedsiebiorstwa (CSR) [Fiedor 2016]. Nie
przeceniajac, ani z drugiej strony nie dezawuujac tego czynnika, trzeba go postrzegac jako
proces wazny, przyczyniajacy sie do rosngcego ,zréwnowazenia przedsiebiorstwa”, do
jego ,zazieleniana” (going green; pomijamy tutaj aspekt spoteczny czy organizacyjny
koncepcji CSR), bedacy wspodtzalezng pochodng co najmniej trzech waznych czynnikéw: (1)
rosngcej mikroekonomicznej optacalnosci procesu ,zazieleniania” firmy, (2)
Zaostrzajacych sie regulacji prawno-administracyjnych, a takze ekonomicznych (w skali
krajowej, miedzynarodowej, transnarodowej — UE), (3) wzrostu $wiadomosci ekologiczne;j

konsumentdw, producentdow i inwestoréw, w tym instytucjonalnych.

10y szerszym ujeciu mozna to ujgc jako petnienie w coraz wiekszym stopniu przez (szeroko rozumiane) ,zielone
dobra” roli débr pozycyjnych, pozytywnie oddziatujgcych na indywidualng uzytecznosé, jak i na prestiz spoteczny
jednostki.
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Ten poczgtkowo mato dostrzegany wymiar antropologiczny i mikroekonomiczny transformacji
od dotychczasowego modelu rozwoju, bazujgcego na fundamentach mainstreamowej
ekonomii neoklasycznej (powszechna mikroekonomiczna racjonalnos¢ ekonomiczna,
maksymalizacja uzytecznosci jako podstawa dobrobytu indywidulanego, mechanizm rynkowy
zapewniajacy trwatos¢ wzrostu i minimalizujgcy ekologicznie niekorzystne antropogeniczne
skutki procesu wzrostu), do rozwoju trwatego i zréwnowazonego, stata sie posrednio i
bezposrednio przedmiotem gtebszej refleksji teoretycznej i poznawczej. Ujmujac rzecz w
wielkim skrécie, mamy tutaj na mysli po pierwsze, bardzo liczne koncepcje krytykujace lub
modyfikujgce koncepcje indywidualistycznej racjonalnosci, czyli mainstreamowqg koncepcje
homo oeconomicus i hipoteze maksymalizacji uzytecznos$ci [na przyktad: Pettit 2001;
Anderson 2000; Szarzec 2005; Horodecka 2018]. Koncepcje wprost czy implicite zwracajace
uwagg — na tle réznych aksjologicznych uwarunkowan i spotecznej kontekstualnosci
indywidualnych decyzji i wyboréw ekonomicznych — ze dbatos¢ o jako$¢ Srodowiska jako
czynnika wspotkreujacego realny dobrobyt oraz troska o zachowanie jego zasobdw i walorow
dla przysztych generacji moze w istotnym stopniu modyfikowa¢ nasze decyzje ,czysto
ekonomiczne”, stuzace jedynie maksymalizacji krétkookresowej indywidualnej uzytecznosci®®.
W punkcie poprzednim wspominano o waznej w tym kontekscie koncepcji normatywnego
zaangazowania (mutual committment) A. Sena. Tylko przyktadowo wymienmy tutaj takze

kilka innych koncepcji:

e koncepcja homo reciprocans [Dohmen et. al. 2009], zwracajgca uwage — podobnie jako to
jest w koncepcji Sena — na role empatii i altruizmu w naszych zachowaniach i decyzjach

ekonomicznych;

e koncepcja homo sociologicus [Dahrendorf 2006] i idea ,,spotecznego zakorzenienia” (social
embededness) [Granovetter 1985 i 2002] oraz nowa ekonomiczna socjologia, zwracajgce
uwage na wplyw sieci spotecznych na wybory i decyzje ekonomiczne, odrzucajaca
neoklasyczny indywidualizm behawioralny, a w konsekwencji ,,determinizm rynkowy” jako

wytgczng podstawe tych wybordéw i decyzji;

1w pewnym uproszczeniu mozna to okresli¢ jako ksztattowanie sie racjonalnosci ekologicznej, jako nie tyle
alternatywnej, ile uzupetniajgcej w stosunku do tradycyjnego mainstreamowego rozumienia mikroekonomicznej

racjonalnosci.
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e koncepcja realizmu poznawczego rozwijana w ekonomii ztozonosci [Lawson 2006 i 1997],
zwracajgca uwage, ze cztowiek (jako konsument/gospodarstwo domowe, producent,
obywatel) jest nie tylko ,atomistycznym” podmiotem gospodarujgcym (homo
oeconomicus maksymalizujgcy swg uzytecznos$é), ale takze czescig ztozonych struktur
spotecznych. Wiasciwe im systemy wartosci, modele postepowan, wzorce mentalne,
tradycja itp. wywierajg istotny wptyw na indywidualne wybory i decyzje, w tym
ekonomiczne. Swiadomie czy nie$wiadomie kierujemy sie nimi przede wszystkim ze
wzgledu na potrzebe ,spotecznej akceptacji” jako waznej determinanty subiektywnego

dobrobytu.

Takich przyktadéw mozna wskazaé znacznie wiecej [Fiedor 2019; Fiedor i Ostapiuk 2017].
Pewng prdbga ich syntezy z perspektywy mikroekonomicznego wymiaru koncepcji trwatego i
zrobwnowazonego rozwoju jest rozwijana — cho¢ niezbyt intensywnie — od okoto dwudziestu
lat w ekonomii ekologicznej i ekonomii trwatosci koncepcja homo sustinens [Siebenhiiner

2000; Fiedor 2013; Kietczewski 2016].

Ujmujac rzecz kontradyktoryjnie, mozna uznaé¢ w pewnym uproszczeniu, ze o ile koncepcja
homo oeconomicus i hipoteza maksymalizacji uzytecznosci odnosi sie do tradycyjnej
indywidualistycznej koncepcji racjonalnosci i implikowanego nig rozumienia dobrobytu tak
jednostki, jak i dobrobytu spotecznego, to punktem odniesienia koncepcji homo sustinens jest
imperatyw trwatosci rozwoju i przetrwania ludzkiej cywilizacji, a wiec implicite i przetrwania
homo sapiens jako gatunku biologicznego. Koncepcja ta zwraca uwage, ze dla takiego
przetrwania niezbedna jest zmiana dotychczasowego modelu rozwoju spoteczno-
gospodarczego, a to z kolei nie bedzie mozliwe bez zmiany w dtugim okresie naszych zachowan
na poziomie tak mikroekonomicznym, jak i kulturowym. Upowszednianie sie — co na pewno
musi by¢ procesem diugookresowym, wielopokoleniowym — zachowan zgodnych z istotg,
celami oraz zasadami trwatego i zrobwnowazonego rozwoju mozna wigzaé z czynnikami
wskazanymi wyzej, implikowanymi alternatywnymi czy krytycznymi wzgledem koncepcji
homo oeconomicus i hipotezy maksymalizacji uzytecznosci koncepcjami teoretycznymi
dotyczagcymi  behawioralnych podstaw gospodarowania. Jednoczesnie w studiach
teoretycznych i badaniach empirycznych poswieconych koncepcji homo sustinens zwraca sie

uwage na inne czynniki, ktére moga uprawdopodobniaé ewolucje od homo oeconomicus do
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homo sustinens [Thaler (2000] ujmuje to nawet w kategoriach transformacji od homo

oeconomicus do wspoétczesnego homo sapiens). Przyktadowo tylko wymiernmy tutaj:

e formowanie sie w procesie rozwoju poczucia indywidualnej odpowiedzialnosci za
srodowisko i nie tylko ekonomicznie racjonalnego, ale i emocjonalnego stosunku
jednostek do przyrody (potwierdzajg to liczne badania psychologéw spotecznych,

antropologow kulturowych i spotecznych, pedagogow);

e ksztattowanie sie tzw. ekologicznego humanizmu (ekohumanizmu) — w opozycji do
utylitarystycznego racjonalizmu — jako antropologicznej podstawy wychowania dla

zrownowazonego rozwoju;

e liczne badania empiryczne z zakresu psychologii, biologii ewolucyjnej (w potgczeniu z
ekologig), neurobiologii i paleoarcheologii potwierdzajgce sktonnos¢ jednostek do dziatan

zgodnych z istotg trwatego rozwoju i sprawiedliwos$ci miedzypokoleniowej.

Nawigzujac do naszych wczeséniejszych rozwazan o potrzebie podejscia normatywnego i
konstruktywistycznego do koncepcji trwatego rozwoju, trzeba podkredlic, ze w catej
rozciggtosci musi to dotyczy¢ rowniez rozwazanego teraz wymiaru mikroekonomicznego tej
koncepcji. Chodzi nie tylko — co oczywiste — o wychowanie i edukacje ekologiczng propagujaca
wzory zachowan i postawy etyczne zgodne z tg koncepcjg, ale takze o catg game —
wzmiankowanych juz — dziatan zwigzanych z bodzcami fiskalnymi, wtasciwymi rozwigzaniami
organizacyjnymi, czy tzw. dobrymi praktykami w sferze ochrony srodowiska i gospodarowania

jego zasobami z poszanowaniem prawa przysztych pokolen do dobrej jakosSci Srodowiska.

Podsumowujgc, analiza wymiaru mikroekonomicznego i antropologiczno-kulturowego
trwatego i zrdwnowazonego rozwoju zwraca uwage, ze o niezbednosci transformacji
dotychczasowego, charakteryzujgcego sie kumulacja negatywnych antropogenicznych
obcigzen Srodowiska, modelu rozwoju spoteczno-gospodarczego nalezy moéwié nie tylko w
kategoriach pewnej racjonalnej wizji uczonych, politykdw czy aktywistdw spotecznych.
Potrzebna jest rowniez refleksja dotyczaca czynnikdw, ktdre mogg takg transformacje
uprawdopodobnia¢ na poziomie dziatan jednostkowych, tgcznie oczywiscie z potrzebg ich
aktywnego ksztattowania (podejscie normatywno-konstruktywistyczne). W greckiej antycznej
filozofii, zgodnie z duchem intelektualizmu etycznego wtasciwego mysli greckiej, miato miejsce

bardzo wazne rozrdznienie miedzy ,zmiang wewnetrzng” — metanojg — a zmiang zachodzacg
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w realnym Swiecie — ,metamorfozg” (podobne rozrdéinienie wystepuje tez w filozofii
wczesnochrzescijaniskiej). Ta pierwsza oznacza przede wszystkim zmiane umystowa, czyli
zmiane postaw i sposobéw myslenia. Metanoja jest — méwigc bardzo ogdlnie — warunkiem
trwatosci zmian zewnetrznych, czyli metamorfozy. Jesli nie chcemy mysle¢ o trwatym i
zrownowazonym rozwoju jedynie w kategoriach pewnej szlachetnej racjonalnej utopii czy
modelu idealnego (mdwigc jezykiem M. Webera), to musimy by¢ swiadomi potrzeby trwatych
zmian rowniez na poziomie $wiadomosci, motywdw dziataniai wzorcéw zachowan jednostek,
a wiec na poziomie okreslanym przez antycznych Grekdw jako metanoja. Oczywiscie,
powinnismy tego rodzaj metanoje — moglibysmy jg nazwaé metanojg ekologiczng — Scisle
powigzang z tym co wczesniej okreslilismy jako ekohumanizm czy ekologiczng racjonalnosg,
przyspiesza¢, zgodnie z zarysowanym w poprzednim punkcie podejsciem normatywno-

konstruktywistycznym do koncepcji trwatego i zrwnowazonego rozwoju.

Rekomendacje dla praktyki i polityki gospodarczej

Zarysowane w rozdziale 2 rozwazania majg charakter ogdlny. Walor praktyczny tych rozwazan
wymaga sformutowania bardziej zoperacjonalizowanych rekomendacji dla polityki
gospodarczej. Prezentowany nizej zestaw zalecen ma charakter autorski — z jednej strony
zawiera propozycje zgtoszone przez autoréw artykutu, z drugiej zas czerpie z dorobku szerokiej

literatury przedmiotu.

W niniejszym tekscie wielokrotnie i w réznych aspektach, z perspektywy ekonomii trwatosci
(sustainability economics), czy ekonomii zréwnowazonego rozwoju, podkreslano
normatywno-konstruktywistyczny charakter kategorii zréwnowazenia i trwatosci rozwoju. W
kontekscie gtéwnych jego celdw (superior goals), za jakie absolutnie powszechnie uznaje sie
dobrobyt (czy dobrostan), bezpieczeristwo (ekologiczne, zdrowotne, czy energetyczne) oraz
sprawiedliwo$é¢ miedzy- i wewnatrzpokoleniowg, nie moze tez podlegac dyskusji, ze jest to
zarazem kategoria normatywno-holistyczna. Jednoczesnie jednak, w naszym artykule — i nie
ma tu, jak wykazaliSmy zadnej sprzecznosci — podkreslamy, jak niezmiernie wazna z punktu
widzenia implementacji zréwnowazonego rozwoju, czyli transformacji od dotychczasowego,

opartego na indywidualistycznym czysto utylitarystycznym rozumieniu racjonalnosci i
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dobrobytu, do modelu rozwoju realizujgcego powyzej wskazane ,cele nadrzedne”, jest
refleksja nad antropologicznym i mikroekonomicznym wymiarem zréwnowazonego rozwoju.
Ta ostatnia implikuje tez koniecznos¢ poszukiwania istoty i identyfikowania mechanizméw
tego, co w Swietle catosci naszych wywoddéw mozemy okresli¢ jako globalng racjonalnos¢

ekologiczng®?.

Powyzsze syntetyzujgce konstatacje prowadzg nas do wniosku niebedgcego w istocie zadnym
zaskoczeniem, ze formutowanie rekomendacji dla polityki zréwnowazonego rozwoju w
perspektywie jego implementacji jest zadaniem niezwykle skomplikowanym, obarczonym
ryzykiem duzej ogdlnikowosci, a nawet ekspozycjg na zarzuty o uprawianie wishful thinking.
Czy to oznacza, ze nalezy byé w tym zakresie bardzo , powsciaggliwym”?. Absolutnie nie,
poniewaz inaczej popadlibySmy wrecz w sprzeczno$¢ wewnetrzng z tym, co sami okreslamy
jako normatywno-konstruktywistyczny charakter koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Te
ogélne rozwazania prowadzg nas jednak do praktycznego wniosku, ze jesli méwimy w
perspektywie implementacyjnej o ewolucji od tradycyjnego modelu rozwoju gospodarczego
(nazwijmy go w pewnym uproszczeniu modelem o neoklasycznej czy mainstreamowej
proweniencji), a takze o ewolucji od tradycyjnej polityki ekologicznej (ochrony $rodowiska) do
polityki zrownowazonego rozwoju (patrz szeroko na ten temat Fiedor 2014 oraz Fiedor,
Graczyk 2016), to rekomendacje nalezy gtdwnie formutowad na poziomie zdezagregowanym.
Zatem, przyktadowo tylko, w odniesieniu do obszaréw, ktére od lat w literaturze tak
miedzynarodowej, jak i krajowej, okresla sie jako zrownowazona konsumpcja (obszar
absolutnie najwazniejszy, do ktorego tez w najwiekszym stopniu odnoszg sie nasze rozwazania
na temat wymiaru antropologiczno-mikroekonomicznego zréwnowazenia rozwoju),
zrownowazona produkcja, zréwnowazony transport czy zréwnowazona gospodarka wodna
(itd., itp.). Oczywiscie, moze i powinno to dotyczy¢ réznych skal przestrzennych — od lokalno-
regionalnej, poprzez krajowg, miedzynarodowg, w tym unijng, czy — najwazniejszg — globalna.
Zarysowujgc te ogdlng — nazwijmy jg , filozofig rekomendacji dla zrownowazonego rozwoju” —
nie chcemy w zaden sposdb dezawuowac potrzeby, czy wrecz koniecznosci zalecen o bardziej

ogolnym, holistycznym charakterze. One sie zresztg implicite pojawiaty juz w rdéznych

12w istocie, cho¢ brzmiatoby to kiepsko stylistycznie w jezyku polskim (jak tzw. kalka z jezyka angielskiego),
nalezy tu raczej méwi¢ o ,globalnej racjonalnosci dla zréwnowazenia rozwoju” (global rationality for
sustainability; okreslenie nieznane autorom artykutu w dostepnej literaturze przedmiotu).
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fragmentach tego artykutu. Ze wzgledu na ograniczenia objetosci wymieniamy tylko kilka tych,

ktére uwazamy za szczegdlnie istotne:

e Integrowanie —na poziomie formutowania celdw, w tym o charakterze operacyjnym, zasad
i narzedzi realizacji - polityki ekologicznej z podstawowymi sferami polityki sektorowej:
przemystowg, energetyczng, rolng i transportowg, a takze polityka regionalng. Wynika to
nie tylko z analizy istoty, zasad i celow kategorii trwatego rozwoju, ale i z doswiadczen
realizacyjnych w wielu krajach (takze z polityki na poziomie UE), ze dziatania
proekologiczne, w tym stuzgce zachowaniu zasobow dla przysztych pokolen czy ochrony
klimatu i bioréznorodnosci, stajg sie niejako wmontowane w dziatalnos¢ inwestycyjng i
produkcyjng podmiotéw gospodarczych, co bardzo czesto prowadzi zaréwno do wiekszej

skutecznosci, jak i ekonomicznej efektywnosci, tak ekologicznej, jak i ekonomiczne;.

e Integrowanie polityki ekologicznej z podstawowymi sferami polityki makroekonomicznej,
a zwtaszcza z politykg fiskalng i handlowa. Odbywa sie to przede wszystkim poprzez
rozszerzanie zakresu stosowania instrumentéw ekonomicznych i rynkowych dla osiggania
celéw formutowanych w polityce zrbwnowazonego rozwoju. Prowadzi to do wiekszej
zgodnosci tej polityki z mechanizmami ekonomicznymi i mechanizmami finansowania
wiasciwymi dla gospodarki rynkowej, a w efekcie moze przyczynia¢ sie do obnizania
ogolnych kosztow realizacji zatozonych celéw operacyjnych tej polityki (na przyktad w

obszarze ochrony klimatu, zielonej transformacji energetycznej itd.).

e Finansowe i logistyczne wspieranie przez panstwo lub bezposrednie prowadzenie w
uniwersytetach i laboratoriach publicznych, prac badawczych i rozwojowych nad
,ekologicznie przyjaznymi” technologiami i produktami; zwtfaszcza w dziedzinie energetyki
odnawialnej, biotechnologii, inzynierii materiatowej. W ujeciu teoretycznym mozna to
okresli¢ jako wspieranie Srodowiskowo-przyjaznego postepu technicznego, a wiec postepu
ktory przejawia sie innowacjami zmniejszajgcymi ilos¢ zanieczyszczen i redukujgcych

zuzycie energii, surowcéw i innych zasobdéw srodowiskowych.

e \Wspieranie dziatan edukacyjnych majgcych na celu upowszechnianie takich systemow
wartosci i wzoréw zachowan, w tym modeli konsumpcji, ktére stuzg przechodzeniu od
spoteczenstwa nadmiernie eksploatujgcego zasoby srodowiska do spoteczenstwa

konserwujacego te zasoby (resources conservating society).
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Przeprowadzone rozwazania prowadzg do wniosku, ze zaréwno z teoretycznego, jak i
praktycznego punktu widzenia niepodwazalne sg argumenty na rzecz radykalnej zmiany
zachowan wszystkich podmiotdw gospodarczych. Najkrécej sumujgc zaprezentowane
ustalenia mozna stwierdzié, iz obecny, rzeczywisty model gospodarowania napedzany statym
wyscigiem do osiggania wiekszej nadwyzki finansowej przez inwestorow (wtascicieli
przedsiebiorstw) od alternatywnych kierunkéw inwestowania wymusza niejako forsowanie
nadmiernej, nieuzasadnionej konsumpcji. Ten samonapedzajgcy sie proces oznacza coraz
szybszg eksploatacje przyrodniczych zasobdw naturalnych, w tym krytycznie warunkujacych
przetrwanie ludzkosci. Taki model gospodarczy jest popierany i stymulowany przez wtadze
polityczne i spoteczenstwo, ktére jakos¢ rzgddw oceniajg przez pryzmat dynamiki PKB, czyli
dynamiki wzrostu produkcji. Te egoistyczne zachowania moga by¢ przezwyciezone dzieki
uznaniu znaczenia débr wspdlnych, ktére majg potencjat sktaniajgcy do integracji
spoteczenstwa wokét zywotnych interesdw kolektywnych. Zalecenie to wynika réwniez z
teoretycznego dorobku nauk ekonomicznych. Takie szkoty myslenia, jak ekonomia trwatosci
czy ekonomia ekologiczna jednoznacznie przeciwstawiajg sie dominujgcym nurtom mysli

ekonomicznej skupionym wokoét pogladdw neoklasycznych.

Zasadniczym zadaniem powinno wiec by¢ uruchomienie wysitku w kierunku masowej edukacji
objasniajgcej znaczenie ddébr wspdlnych. Niezbedne jest powszechne uswiadomienie, ze
krytycznymi dobrami wspdélnymi sg planetarne zasoby naturalne warunkujgce przetrwanie
zycia na Ziemi. Powinno to byé potgczone ze stworzeniem sytuacji motywacyjnej na rzecz
podejmowania indywidualnych i zbiorowych wysitkbw zmierzajagcych do zmiany
obowigzujgcego modelu gospodarowania ze wzgledu na ogdlne kryterium umiaru. Stan

docelowy jest wiec znany. Zadaniem pozostaje sciezka dojscia do niego.

Jesli idzie o produkcje i konsumpcje to oczywiscie nalezy dazy¢ do zmniejszenia ich
intensywnosci. W najogdlniejszym ujeciu tatwo jest sformutowac dyrektywy zwiekszenia
produktywnosci i wydtuzenia czasu uzytkowania wytworzonych produktow. Wieksza
produktywnos$é oznacza mozliwo$é produkcji zatozonego wolumenu débr i ustug zmniejszajgc
naktady zasobowe. Wieksza produktywnos¢ jest takze osiggana dzieki postepowi naukowo-
technicznemu, czyli poprzez substytucje zuzycia zasobow przyrodniczych przez artefakty. Sam
wzrost produktywnosci jednak nie wystarczy. W celu odwrdcenia dynamiki $ladu

ekologicznego towarzyszy¢ mu powinno wydtuzenie uzytkowania wytwarzanych débr
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rzeczowych. Jest to rownowazne ze zmniejszeniem wolumenu nabywanych débr w jednostce
czasu — np. w ciggu roku konsumenci kupig wéwczas mniej tych débr. Powinny one by¢
trwalsze i takie pozbawione presji promocyjnej ze strony producentdw nakrecajgcych
krotkotrwate mody. Trwatos¢ produktéw musi sie wigzac z zaprzestaniem stosowanej przez
producentéw praktyki ich szybkiego starzenia sie. W szczegdlnosci chodzi tutaj o ,,prawo do
naprawy”, stanowigce jeden z priorytetéw ustawodawstwa Unii Europejskiej w zakresie
przeciwdziatania negatywne] presji dziatalnosci gospodarczej na Srodowisko. W ramach
obowigzujgcych od 1 kwietnia 2021 r. przepisdw producenci sprzetu RTV i AGD (niestety, na
razie tylko duzych gabarytéw, tj. lodéwki, pralki, zmywarki i telewizory) sg zobowigzani do
sprzedazy sprzetu fatwego do naprawy przy uzyciu powszechnie dostepnych narzedzi, co
oznacza, ze czesci do urzadzen elektronicznych muszg by¢ uniwersalne i wymienne. Niestety,
wprowadzone przepisy majg liczne ograniczenia, np. faworyzujg tzw. autoryzowane serwisy.
Konieczne jest zatem wywieranie presji na rozszerzenie zakresu prawa do naprawy. Za tym

mogtoby np. pdjs¢ rozwijanie sieci tzw. kawiarni naprawczych.

Najogodlniej rzecz ujmujgc procesy gospodarcze powinny by¢ bardziej racjonalne
ekonomicznie. Warta podkreslenia jest tu tez idea gospodarki petli zamknietej. Zgodnie z nig
produkcja i konsumpcja wytwarzajg odpady, ktdre nie powinny by¢ uznawane za Smieci, lecz
postrzegane jako wartosciowe zasoby do ponownego wykorzystania w produkgcji i konsumpcji.
Przyktadowo konieczne jest wzmocnienie systemu selektywnej zbiorki, w tym szczegdlnie

cennych elektroodpadow?3.

Potrzeba zatem innowacyjnosci, czyli pomystdw jak to robié. Jest to zadanie stawiane nie tylko
przed naukami ekonomicznymi, ale tez innymi naukami spotecznymi i technicznymi oraz przed

aktorami polityki gospodarcze;.

Podsumowujac zalecenia pod adresem polityki mozna ujgé w trzech nastepujgcych grupach:

13 Uszczegotawiajgc ten postulat, nalezy podkresli¢, ze nie wystarczy kara¢ za ich wyrzucanie w miejscach
niedozwolonych (co zresztg jest sankcjg trudng w zastosowaniu), trzeba dgzy¢ do utatwienia procesu ich zbiérki,
czyli np. czesciej odbiera¢ elektroodpady o duzych gabarytach z gospodarstw domowych. Bezwzglednie
konieczne jest usprawnienie systemu zbidrki zuzytych baterii. To jedne z najmniejszych, ale jednoczesnie
najpowszechniej wystepujgcych elektroodpaddw, ktére wyrzucone w miejscach do tego nieprzeznaczonych
moga byc¢ bardzo niebezpieczne ze wzgledu na zawarte w nich potencjalnie szkodliwe substancje (otéw, kadm,
rtec), ale zebrane i poddane recyklingowi moga dostarczy¢ bardzo cennych surowcdéw. Zatem konieczne jest, aby
punkty zbidrki zuzytych baterii byty fatwo dostepne, czyli powszechne i dobrze oznakowane.
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e bezposrednie okreslanie celéw operacyjnych zwigzanych z realizacjg trwatego rozwoju,
przy przyjeciu ogodlnej ,filozofii rozwoju”, ze mechanizmy ekonomiczne i rynkowe
odgrywaja tutaj role jedynie , pomocniczg”, to znaczy stuzg wzmacnianiu skutecznosci
regulacji bezposredniej — prawno-instytucjonalnej — czy obnizaniu kosztdw osiggania jej

celow;

e finansowe i logistyczne wspieranie przez panstwo srodowiskowo-przyjaznego i zasobo-
oszczednego postepu technicznego, zwtaszcza dla osiggania celdw zielonej transformacji
energetycznej, czy innych dziatan stuzgcych zmniejszaniu sladu ekologicznego (ecological

footprint) gospodarki;

e dziatania edukacyjne, organizacyjne i fiskalne upowszechniajgce systemy wartosci i wzory
zachowan, ktére stuzg przechodzeniu od spoteczenstwa nadmiernie eksploatujgcego
zasoby s$rodowiska do spoteczeristwa konserwujacego te zasoby, czyli zmianie

dominujgcych wzorcdw konsumpcji w kierunku tak zwanej konsumpcji zrownowazone;.

Zakonczenie

W Swietle przeprowadzonych rozwazan nalezy z catym naciskiem podkresli¢, ze racjonalnosé¢
globalna i implikowana przez nig ekonomia umiaru sg przede wszystkim konieczne, stanowig
imperatyw, ktérego przestrzeganie jest niezbedne dla zapewnienia trwania naszej cywilizacji.
W naszym przekonaniu jednoczesnie sg one tez mozliwe. Umiar warunkuje realizacje
postulatu racjonalnosci globalnej, ktdra rozcigga sie na catg cywilizacje i na dtugi okres. Bez

zachowania umiaru cywilizacji grozi zagtada.

W kontekscie powyzszego kwestia konceptualizacji i operacjonalizacji umiaru wysuwa sie jako
jedno z najwiekszych, o ile nie najwieksze, z wyzwan stojgcych przed ludzkoscia. Imperatywem
jest okreslenie parametrow srodowiskowo-przyrodniczych, ktére muszg by¢ spetnione, by
cywilizacja trwata. Konieczna jest wiec identyfikacja, konceptualizacja, konkretyzacja,
operacjonalizacja, okreslenie sposobu pomiaru tych parametréw oraz przedsiewzieé
zapewniajgcych ich spetnienie na dtugg mete (chyba nie wystarcza tylko dostrzeganie i
mierzenie tzw. $ladu weglowego), a nade wszystko uszczegdtowienie i wdrozenie. Duzo pracy

przed nami jako cywilizacjg, spotecznoscig Swiatowa.
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Dodatkowym czynnikiem komplikujgcym proponowane dziatania jest swego rodzaju
rozcztonkowanie gospodarki $wiatowej na gospodarki narodowe poszczegdlnych panstw.
Wprowadzanie idei racjonalnosci globalnej moze przynies¢ zaktadane wyniki wytgcznie w
warunkach wspotdziatania wszystkich, albo co najmniej wiekszos$ci panstw. Niezbedne jest
silne przywodztwo w skali swiata oraz efektywne i skuteczne mechanizmy koordynacji
podejmowanych dziatan. Ze wzgledu na rozmiary tekstu w tym miejscu poprzestajemy

zaledwie na zasygnalizowaniu tego problemu.

| na koniec uwaga o bardziej ogdélnym wydzwieku. W naszym przekonaniu w debacie
publicznej musi by¢ miejsce na kategorie, ktére z pozoru mogg wydawac sie utopiami,
ideatami bez pokrycia, typami idealnymi pozornie oderwanymi od zycia. Chodzi nam o
koniecznos¢ odejscia od myslenia wylacznie doraznego, ad hoc, pod presja,
krétkookresowego, podporzadkowanego rozwigzywaniu tylko biezgcych problemoéw.
Archetypy takich kategorii stanowig wtasnie pojecia racjonalnosci globalnej, umiaru i dobra

wspdlnego.
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